Regeringsratten RR 1997 ref. 31

Malnummer: 1071-96 Avdelning: 1
Avgorandedatum: 1997-06-12

Rubrik: I ett testamente har gjorts ett férordnande om s.k.
fideikommissarisk substitution, innebarande att avkastningen av
ett testamenterat kapital skall tillfalla testators systerdotter och
efter systerdotterns déd hennes barn samt att dganderatten till
kapitalet efter barnens dod skall tillfalla deras brostarvingar. Det
enligt testamentet avsatta kapitalet har ansetts utgora en stiftelse
enligt stiftelselagen (1994:1220) och stiftelsen har ansetts
oinskrankt skattskyldig till statlig inkomstskatt. Belopp som
stiftelsen I6pande betalar ut till avkastningstagarna har fér dem
ansetts utgdra inkomst av tjanst (periodiskt understdd).
Férhandsbesked angdende inkomstskatt.

Lagrum: e 1 kap. 2 §, 4 § och 7 § stiftelselagen (1994:1220)

e 3 § lagen (1994:1221) om inférande av stiftelselagen
(1994:1220)

¢ 31 § andra stycket e) kommunalskattelagen (1928:370)

e 31 § anvisningarna punkt 2 kommunalskattelagen (1928:370)

e 32 § 1 mom. forsta stycket f) kommunalskattelagen (1928:370)

* 46 § anvisningarna punkt 5 kommunalskattelagen (1928:370)

¢ 6 § 1 mom. forsta stycket b) lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt

Rattsfall: e RA 1942 Fi 830
e RA 1943 Fi 1242
e RA 1944 ref. 43
e RA 1951 ref. 30
e RA 1953 ref. 51
e RA 1959 Fi 1197
e RA 1960 Fi 1811
« RA 1969 Fi 1897
e RA 1970 ref. 7
e RA 1979 Aa 226
e NJA 1972 s. 573
e NJA 1984 s. 246

REFERAT

M.D. samt Skandinaviska Enskilda Banken i egenskap av férvaltare av ett
testamenterat kapital och A.D. i egenskap av god man fér blivande agare till
kapitalet ans6kte om férhandsbesked. I ansdkningen anfdrdes
sammanfattningvis foljande. Kapitalet (i ansékningen kallat fonden) hade
avsatts enligt férordnande i ett testamente den 9 april 1940 av A.C.S.
Férordnandet innehdll féljande foreskrifter. Vid testators déd skulle 100 000 kr
avsattas hos davarande Stockholms Enskilda Bank. Avkastningen skulle tillfalla
testators systerdotter sd lange hon levde. Efter systerdotterns déd skulle ratten
till avkastningen tillfalla systerdotterns barn med ratt for avlidet barns
brostarvingar att trada i det avlidna barnets stélle. N&r ndgot av systerdotterns
barn avled skulle dess bréstarvingar forutom rétten till avkastning fa ut ett
belopp som svarade mot den del av kapitalet som tillkom det avlidna barnet.
Medel som under férvaltningstiden blev fria fér omplacering skulle efter
vederbdrande avkastningstagares hérande av bankens notariatavdelning
placeras i sddana vardepapper som Overférmyndaren vid var tid godkande for
placering av omyndigs medel av motsvarande storlek. Férvaltningskostnaderna
skulle dras fran avkastningen innan denna betalades ut till avkastningstagarna.
- A.C.S. avled &r 1957, varvid avkastningen bérjade betalas ut till
systerdottern. N&r systerdottern avled &r 1975 6verfordes ratten till avkastning



pad hennes fem barn, av vilka M.D. var ett. - Det testamentariska forordnandet
innebar enligt sékandena att det var frdga om en s.k. fideikommissarisk
substitution dar ratten till avkastningen av ett kapital i tur och ordning har
tillagts vissa bestdmda personer medan aganderatten under en langre period
halls svavande. Aganderétten var svavande darfor att det inte férran vid
respektive avkastningstagares déd (i andra ledet) kunde faststallas vem som
slutligen skulle komma att f& d&ganderatten till kapitalet tillsammans med
avkastningsratten. - Infér en eventuell omplacering av vissa av fondens
rantebarande tillgdngar till aktier ville sdkandena fa besked bl.a. om
skattskyldigheten for reavinster vid avyttring av aktier som innehades av
fonden och for utdelningen pa sddana aktier. - N&r det géllde skattskyldigheten
for de reavinster som kunde uppkomma vid omplaceringar av kapitalet fanns
det enligt sbkandena tva tankbara l6sningar: antingen utgjorde fonden ratt
skattesubjekt eller ocksd gick det inte att peka ut ndgot skattesubjekt, vilket
senare alternativ skulle innebdra att reavinsterna inte kunde beskattas.
Daremot borde de personer som var enbart avkastningsberattigade inte kunna
utgodra skattesubjekt for reavinsterna, eftersom de inte agde och heller aldrig
skulle komma att bli &gare till kapitalet. Vid en analys av fondens rattsliga
stdllning blev sdékandenas slutsats att fonden inte uppfyllde kraven for att
utgdra en stiftelse enligt StL och inte heller pd annan grund utgjorde juridisk
person men att den mdjligen kunde inordnas under den typ av
egendomsbindningar som hade viss rattssubjektivitet. Av praxis kunde enligt
sbkandena utlasas att i liknande situationer den I6pande avkastningen hade
beskattats hos fonden under forutsattning att avkastningen skulle fonderas foér
att forst vid ett framtida tillfalle 6verlamnas till destinatdren. Denna praxis gav
inte ndgon saker végledning for hur reavinster skulle behandlas. Rent faktiskt
hanterades emellertid reavinster i fonden pa i princip samma satt som en
avkastning som skulle fonderas. Detta kunde tala for att fonden skulle
beskattas for reavinsterna. Om sa skulle anses vara fallet, borde samtidigt
beaktas att fonden inte var en juridisk person utan representerade fysiska
personer i deras egenskap av blivande dgare och att den sdledes var
"genomskinlig" pa sa sétt att den var ett passeringsstadium for tillgdngarna pa
vag fran testator till de blivande kapitaldgarna. Mot denna bakgrund borde en
reavinstbeskattning hos fonden ske med tillampning av de regler som galler fér
fysiska personer. - Vad betréffar den I6pande avkastningen pa fondens
tillgdngar ansdg stkandena att denna avkastning borde beskattas hos
avkastningstagarna som inkomst av kapital. - S6kandena anférde slutligen
synpunkter pa frgan om inkomstskattekonsekvenserna nar fondens kapital
utbetalades till de slutliga destinatarerna. Enligt sbkandena borde denna
utbetalning inte utlésa ndgon inkomstbeskattning. Till stéd for standpunkten
3beropades bl.a. ett forhandsbesked fran ar 1992 (Skattenytt 1992 s. 106) och
NJA 1984 s. 246. - Med hanvisning till det anférda énskade sékandena fa
féljande frdgor besvarade genom férhandsbesked: 1 a. Var fonden eller
avkastningstagaren skattskyldig eller fanns det inte ndgon skattskyldig fér
reavinster vid avyttring av aktier som innehades av fonden? - 1 b. Om
reavinsten var skattepliktig, i vilket inkomstslag beskattades den? - 2 a. Var
fonden eller avkastningstagaren skattskyldig eller var ingen skattskyldig for
utdelning pa aktier som innehades av fonden? - 2 b. Om utdelningen var
skattepliktig, i vilket inkomstslag beskattades den? - 3. Uppkom
inkomstskattepliktig intdkt hos de blivande kapitalagarna nar kapitalet
utbetalades till dem? Gjorde det nagon skillnad om det var kapitalet, fonderad
avkastning eller fonderade reavinster som betalades ut?

Skatterattsnamnden (1995-12-29, Sandstrém, ordférande, Nordling,
Johansson, Melz, Nord) yttrade: Férhandsbesked. Frdgorna 1 a, 1 b, 2 a och 2
b. - Reavinster och utdelningar skall beskattas hos det rattssubjekt som skall
anses ha skapats till foljd av det testamentariska férordnandet. Beskattningen
skall ske i inkomstslaget naringsverksamhet. Vad som utbetalas till M.D. utgdr
intdkt av tjanst for henne. - Fraga 3 - Utbetalningarna till de slutliga
destinatdrerna foranleder inga inkomstskatteeffekter for dem. - Motivering -
A.C.S. avled 1957. I enlighet med ett av henne 1940 upprattat testamente
avsattes ett kapital om 100 000 kr hos Stockholms Enskilda Banks



notariatavdelning. Det av banken foérvaltade kapitalet betecknas har som
Fonden. - Enligt testamentet har A.C.S:s systerdotter M.0. rétt till
avkastningen pd kapitalet sa lange hon lever. Efter hennes déd tillfaller ratten
till avkastning M.O:s barn. N&r nagot av barnen avlider skall barnets
bréstarvingar - om sddana finns - erh3lla ett belopp som svarar mot den del av
kapitalet som beldper pa dem. Enligt testamentet géller vidare att forvaltaren
skall héra vederbdrande avkastningstagare nar medel i Fonden blir fria for
omplacering. - M.0. avled 1975. Hon efterldmnade fem barn, daribland M.D.
Fragorna i drendet galler i vilken utstrackning och form inkomstbeskattning
traffar Fonden, de personer som har ratt till avkastning p& fondkapitalet samt
de personer som slutligen far del av kapitalet. - Frdgorna 1 a, 1 b, 2aoch 2 b -
Testamenten och gdvor ger ofta upphov till juridiska klassificeringsproblem.
Inte minst géller detta nar radigheten till den ifrdgavarande egendomen pa
olika sétt har inskrankts eller nar det vid férordnandets tillkomst inte gar att
avgora vem egendomen kommer att tillfalla. I doktrinen betecknas
forordnanden med individuellt bestdmda destinatérer som bandléaggningar och
fideikommissariska substitutioner (jfr Hesslers avhandling Om stiftelser s. 54
ff.). Det i arendet aktuella féorordnandet - dar flera personer i angiven ordning
kommer i tnjutande av férman av egendom som slutligen kommer att tillfalla
andra personer - &r exempel pa en fideikommissarisk substitution. - En central
fréga vid fideikommissariska substitutioner &r om den egendom som omfattas
av férordnandet ar sakréttsligt skild fran férmégenheten hos
avkastningstagarna och de personer som slutligen far del av kapitalet. S3vitt
framgar av bl.a. Hesslers avhandling &r de krav som stélls fér att egendomen
skall anses avskild sma. Hessler konstaterar sammanfattningsvis (s. 122) "att
de egendomsbildningar med individuellt bestdamda destinatérer, for vilka
sarskild forvaltning ar anordnad, bdra bli férenade med samma sakrattsliga
rattsverkningar som konstituera en 'juridisk person"'. Egendomen foretrads i
t.ex. processuellt hanseende av forvaltaren (a.a. s.99 f.). - Om ett
gavoférordnande ger upphov till ndgot som kan betecknas som en juridisk
person far det avskilda kapitalet ses som en stiftelse eller som ett
stiftelseliknande rattssubjekt. Som framgar av ansékningen tillkommer i
testamentsfallen méjligheten att behandla kapitalet som del av dédsboet efter
testator och forvaltningen av kapitalet som en i tiden utstrackt
doédsbofdrvaltning (jfr Ljungholm i Svensk Juristtidning 1919 s. 203 ff.). Mot
den Iésningen har anforts att férordnandet bér behandlas p& samma satt
oavsett om det tillkommit genom testamente eller gdva. Hessler utgar fran att
det &ven vid de testamentariska forordnandena ar frdga om vad han betecknar
som stiftelser i vidstrackt mening (med stiftelser i inskrankt mening avser han
ndrmast sddana rattssubjekt som omfattas av lagen /1929:116/ om tillsyn dver
stiftelser - jfr a.a. s. 50 och s. 121 ff.). - Det synes inte finnas nagot réttsfall
frén Hogsta domstolen som direkt belyser den har berérda civilrittsliga
problematiken. Ett réttsfall fran Regeringsratten &r emellertid av intresse i
sammanhanget (RA 1943 Fi 1242). I rattsfallet ansdgs ett avsatt kapital inte
vara skattesubjekt pd den grunden att kapitalet inte kunde anses utgora ett
sjalvstandigt rattssubjekt. I kommentarer till rattsfallet har ansetts att
Regeringsratten - forutsatt att med "rattssubjekt" inte avsetts "skattesubjekt" -
felbedémt det civilrattsliga laget (jfr Hessler a.a. s. 111 f.). - Det finns ingen
entydig bestamning av begreppet juridisk person. Némndens bedémning ar
emellertid, mot bakgrund av bl.a. det som sagts har, att Fonden ar en juridisk
person i den mening det uttrycket i allmanhet anvands. Oavsett att Fonden inte
ar en sddan stiftelse som avses i lagen om tillsyn 6ver stiftelser saknas
anledning att klassificera Fonden som annat an en "stiftelse". - En ytterligare
frdga &r om den civilrattsliga bedémningen féréndras i och med att StL trader i
kraft den 1 januari 1996. Aven om uttalanden i prop. 1993/94:9 (s. 58 f. och s.
112) kan ge ett annat intryck géaller denna lag formellt ocksa for "stiftelser
vilkas tillgdngar enligt stiftelseférordnandet far anvdndas endast till forman for
bestamda fysiska personer" (1 kap. 7 §). Bara ett fatal av lagens bestammelser
ar emellertid da tillampliga. Till dem hor kravet pd "varaktighet" (1 kap. 2 §),
ett krav som Fonden synes uppfylla (jfr a. prop. s. 106 samt exemplen pa s. 58
och 112). Av lagen (1994:1221) om inférande av StL féljer att Fonden - trots
att den tillkommit fére den 1 januari 1996 - blir att anse som en stiftelse enligt



StL. - Vad galler den skattemassiga behandlingen av M.D. resp. Fonden finns
anledning att uppmarksamma ett rattsfall frdn 1979 (RA 1979 Aa 226) dar
forhallandena var snarlika. I rattsfallet ansdgs ett genom testamente avsatt
kapital inte vara skattesubjekt med hdnsyn framst till att avkastningstagarens
ratt avsag all avkastning av egendomen. Avkastningstagaren blev darfor
inkomstbeskattad aven for reavinster och detta trots att det var oklart om
begreppet "avkastning" i testamentsférordnandet innefattade reavinster. Det
gar inte att klarlagga om Regeringsrattens stallningstagande grundades p3
uppfattningen att det i civilrattsligt hdnseende inte foreldg ndgot sjalvstandigt
subjekt eller pa uppfattningen att ett sddant subjekt visserligen féreldg men att
skatteméassiga andamalsskal talade for en fran civilrétten avvikande 16sning.
Oavsett grunden kan utgdngen ifrdgasattas. - Av den civilrattsliga
klassificeringen av Fonden som en stiftelse bér enligt namndens mening folja
att Fonden aven i inkomstskattehanseende fullt ut skall behandlas som en
stiftelse. Det innebar att Fonden skall beskattas for all inkomst (jfr 6 § 1 mom.
forsta stycket b) SIL). Givet att Fonden &r en stiftelse bor det sdledes inte - i
franvaro av lagregler av det slag som finns i 7 § i den upphévda lagen
(1947:577) om statlig formdgenhetsskatt - komma i fréga att forlagga
beskattningen av Fondens reavinster till avkastningstagarna (jfr betréffande
bl.a. kopplingen mellan de civilrattsliga och skatterattsliga stiftelsebegreppen
Stiftelse- och féreningsskattekommitténs slutbetankande SOU 1995:63 s. 120
ff.). - Av vad nu sagts féljer att Fonden &r skattskyldig for reavinster pa de
avyttrade aktierna (fréga 1 a). Grund fér att beskatta reavinsten i annat
inkomstslag &n naringsverksambhet finns inte (fr:%ga 1 b). Vidare skall Fonden
beskattas fér mottagna utdelningar i inkomstslaget naringsverksamhet
(frdgorna 2 a och 2 b). - Fragorna 2 a och 2 b avser ocksa
inkomstbeskattningen av de belopp som utbetalas till M.D. Den omstandigheten
att hon kan ha varit skyldig att betala arvsskatt pa avkastningsratten utgér inte
hinder mot att inkomstbeskatta henne for utbetalade belopp. Som en
konsekvens av ndmndens syn pa Fonden skall beskattning ske enligt
bestammelserna om utbetalningar fran stiftelser i punkt 2 av anvisningarna till
31 § KL. Utbetalade belopp skall sdledes tas upp som intékt av tjanst. - Frdga 3
- I relevanta hanseenden &r férhadllandena i det aktuella fallet desamma som i
NJA 1984 s. 246 och i det av sdkandena aberopade férhandsbeskedet fran
Skattersttsndamnden. Bedémningen bér darfér bli densamma. Nagon
inkomstbeskattning av de slutliga destinatérerna skall sdledes inte ske. -

Ledaméterna Wingren, Armholt och Virin var skiljaktiga savitt avsdg svaren pa
frégorna 1 och 2 och anférde med instdmmande av ndmndens sekreterare
Gilbe féljande. Med hansyn till att M.D. och andra under sin livstid 8tnjuter hela
avkastningen av kapitalet i frdga och till att fonden sdledes endast utgér en
under denna tid sarskild begransad form av formdgenhetsférvaltning, kan
Fonden inte anses vara ett sarskilt skattesubjekt jfr RA 1979 Aa 226). Med
hénsyn hartill 4r M.D. skattskyldig sdsom fér inkomst av kapital fér den del av
tillgdngarnas avkastning som hon uppbér. - M.D. far ocks8 - oaktat
realisationsvinster inte ar att hanfora till avkastning i testamentets mening -
anses skyldig att, i férhallande till sin andel i den I6pande avkastningen, utge
skatt for realisationsvinst, som kan uppkomma vid omplacering av
formdgenhetstillgdng. En sddan omplacering kan, med hansyn till testamentets
foreskrift om avkastningstagarnas hérande, antas ske i deras intresse och torde
skatten kompenseras dem av Fonden som en utgift for formégenhetens
forvaltning. - Vi anser att férhandsbeskedet i denna del bort utformas med
utgdngspunkt i det anférda.

M.D. m.fl. 6verklagade férhandsbeskedet. M.D. yrkade att den avkastning som
betalades ut till henne skulle beskattas som inkomst av kapital. Ovriga
klagande yrkade i forsta hand att realisationsvinsterna inte skulle beskattas
som om det testamenterade kapitalet (fonden) utgjorde en stiftelse och att
vinsterna i foljd harav inte skulle beskattas alls, eftersom det inte fanns ndgot
skattesubjekt. I andra hand, fér det fall att ett skattesubjekt skulle anses
foreligga, yrkade de att realisationsvinsterna skulle beskattas hos fonden enligt
reglerna for fysiska personer.



Riksskatteverket bestred bifall till 6verklagandet.

Regeringsratten (1997-06-12, von Bahr, Swartling, Holstad, Eliason) yttrade:
Skdlen for Regeringsrattens avgérande. Férhandsbeskedet har dverklagats
endast sdvitt avser fragorna 1 och 2. Fréga 3, som gaéller den skatteméssiga
behandlingen av utbetalningarna fran fonden till de slutliga destinatérerna, skall
saledes inte prévas av Regeringsratten.

For svaret pa frdgorna 1 och 2 har det avgérande betydelse om fonden &r en
juridisk person eller ej. Sedan férhandsbeskedet meddelades har StL tratt i
kraft den 1 januari 1996. Enligt 3 § lagen (1994:1221) om inférande av StL
skall en férmdgenhetsbildning som har tillkommit fore ikrafttradandet och som
narmast dessforinnan uppfyllde de krav som StL stéller pa stiftelsebildning
anses som stiftelse enligt StL. P& grund harav bér bedémningen av fondens
civilrattsliga stallning nu géras mot bestammelserna i StL och férhandsbeskedet
i enlighet harmed begrénsas till att avse taxeringar for beskattningsar som
infaller efter StL:s ikrafttradande.

I 1 kap. 2 § StL anges de grundldggande rekvisiten for bildande av stiftelser i
allmanhet. Fonden uppfyller - och uppfyllde omedelbart fore ikrafttradandet -
dessa rekvisit. Den ar darmed enligt 1 kap. 4 § StL forenad med de
rattsverkningar som sammanfattas under begreppet juridisk person. En annan
sak ar att fondens tillgdngar enligt det testamentariska férordnandet far
anvandas endast till forman for bestamda fysiska personer i den mening som
avses i 1 kap. 7 § StL (jfr prop. 1993/94:9 s. 112). En konsekvens av detta ar
att flertalet bestammelser i lagen inte &r tillampliga pa fonden. Undantaget
omfattar dock inte nyssnamnda 1 kap. 4 § StL. Fonden skall sdledes trots
andamalets begrénsning till bestdamda fysiska personer anses som en juridisk
person.

Med fondens egenskap av juridisk person féljer att den vid tilldmpning av SIL
utgor ett sarskilt skattesubjekt (jfr 1 § 3 mom. SIL). Skattskyldigheten ar enligt
6 § 1 mom. forsta stycket b) SIL oinskrénkt. Fonden &r féljaktligen - sdsom
Skattersttsnamnden funnit - skattskyldig fér bl.a. utdelningar pa aktier som
ingdr i fondkapitalet och fér realisationsvinster som uppkommer vid avyttring
av sadana aktier. Fondens intakter skall enligt 2 § 1 mom. sjatte stycket SIL
raknas till intakt av naringsverksamhet. Bestammelsen ger inte utrymme fér att
i stéllet - sdsom fonden i andra hand synes yrka - helt eller delvis hdnfora
intdkterna till inkomst av kapital.

Fraga aterstar hur utbetalningarna fran fonden till avkastningstagarna skall
behandlas.

Enligt punkt 5 av anvisningarna till 46 § KL jamférd med 4 § SIL har en juridisk
person - med undantag som saknar betydelse i malet - ratt till avdrag for
periodiska utbetalningar. Fér en fysisk person som erhdller sddana for
utgivaren avdragsgilla utbetalningar galler pa grund av bestammelserna i 31 §
andra stycket e) och 32 § 1 mom. férsta stycket f) KL att utbetalningarna skall
tas upp som intakt av tjanst i form av periodiskt understdd. I punkt 2 av
anvisningarna till 31 § KL féreskrivs att som periodiskt understdd skall
betraktas "vad som uppbéres fran varje slags stiftelse, om och i den man det i
de for stiftelsen géllande stadgar ar foreskrivet, att stiftelsens intakter skola for
all framtid eller viss tid tillfalla viss familj, vissa familjer eller bestdamda
personer".

De atergivna bestammelserna far till konsekvens att fonden har ratt till avdrag
for utbetalningarna till avkastningstagarna och att utbetalningarna - sdsom
Skatterattsnamnden angett - utgor skattepliktig intakt av tjanst for
mottagarna. Det kunde i och fér sig havdas att det efter 1990 ars omlaggning
av inkomstbeskattningen fran materiell synpunkt skulle ligga narmare till hands
att hanfdra utbetalningarna till inkomst av kapital an att beskatta dem i
inkomstslaget tjanst. I sin nuvarande utformning ger bestammelserna



emellertid inte ndgot utrymme for detta.

P& grund av det anférda delar Regeringsritten Skatterattsnamndens
uppfattning att fonden &r skattskyldig for realisationsvinster (delfrdga 1 a) och
aktieutdelning (delfrdga 2 a) samt att beskattningen skall ske i inkomstslaget
naringsverksamhet (delfrdgorna 1 b och 2 b). Vidare ansluter sig
Regeringsratten till nAmndens bedémning att utbetalningarna fran fonden utgér
intdkt av tjanst for mottagaren (fraga 2).

Regeringsrattens avgdérande. Regeringsratten faststdller Skatterattsnamndens
forhandsbesked i de delar som det har dverklagats, dock med den
begransningen att férhandsbeskedet i dessa delar galler endast vid 1997-1999
ars taxeringar.

Regeringsradet Wadell var av skiljaktig mening och anférde: A.S:s testamente
1942 innebar, savitt i malet &r i fraga, att avkastningen av ett testamenterat
kapital om 100 000 kr skulle tillfalla en systerdotter och efter systerdotterns
dod i lika lotter hennes barn. I nasta led skulle testamentslotterna dvertas med
aganderatt i foérsta hand av barnens bréstarvingar. Kapitalet skulle deponeras
hos och férvaltas av viss angiven bank. I frdga om férvaltningen av det
testamenterade kapitalet foreskrevs endast att detta liksom medel som blev
fria for omplacering skulle efter vederbdrande réantetagares hérande placeras
framst i sddana vardehandlingar som godkéndes for placering av omyndigs
medel. N&gon féreskrift om fondering av avkastningen fanns inte i testamentet.
- I malet &r sdledes frdga om ett testamentariskt férordnande om
fideikommissarisk subsitution (dvs. mottagaren av avkastningen ar inte identisk
med den slutliga mottagaren av kapitalet), enligt vilket ndgon fondering av
avkastningen inte skulle ske och dar endast férenamnda forvaltningsforeskrift
fanns. Regeringsratten har i tidigare avgéranden funnit att fonder (dep&er,
testamentslotter) som bildats enligt testamentariska férordnanden av i princip
enahanda innebérd som A.S:s forordnande inte skulle anses som stiftelser och
inte heller utgéra skattesubjekt vid inkomsttaxeringen. Det galler bland annat
rattsfallet RA 1943 Fi 1242 angdende E.C pensionsmedel vilket rattsfall
ingdende behandlats i doktrinen (se t.ex. Hagstedt, Om beskattning av
stiftelser, 1972, s. 22 och 23). - Efter 1943 &rs réattsfall har Regeringsréitten
meddelat ytterligare en dom - RA 1979 Aa 226 - avseende ett testamentariskt
férordnande om fideikommissarisk substitution dar ndgon fondering av
avkastningen inte skulle ske. I RA 1979 Aa 226 var forhallandena féljande. A.T.
testamenterade visst i aktier placerat kapital s att dotterdottern A.P. skulle
erhdlla avkastningen under sin livstid och A.P:s bréstarvingar dganderéatten till
kapitalet vid hennes doéd. Taxeringsintendenten ansdg att testamentslotten
skulle behandlas som en familjestiftelse, bl.a. med hansyn till uppkommen
reavinst. RSV:s rattsnamnd anférde att - med hansyn framst till att A.P. under
sin livstid 3tnjét avkastningen i dess helhet av formdgenheten i frdga - hennes
testamentslott inte kunde anses utgdra ett sarskilt skattesubjekt.
Férhandsbeskedet dverklagades bl.a. av taxeringsintendenten som vidholl att
fonden skulle beskattas som en familjestiftelse. Regeringsratten uttalade
foljande i sin dom: "Oavsett huruvida realisationsvinst vid férséljning av
tillgdngar, som ingdr i testamentslotten, ar hanforlig till avkastning i
testamentets mening eller ej - en fréga till vilken Regeringsrétten ej har att ta
stallning - finner Regeringsratten pa de av Riksskatteverket anférda skalen att
testamentslotten ej ar att anse som ett sarskilt skattesubjekt." - Efter 1979 ars
rattsfall foreligger inte ndgot avgérande av Regeringsratten som avser
inkomstbeskattning av en testamentslott, grundad pa ett testamentariskt
forordnande likartat det som féreligger i det aktuella malet. Frdgan &r darfor
om rattslaget forandrats av annat skal an andrad rattspraxis. Sarskilt ar darvid
att beakta den sedan den 1 januari 1996 gallande StL. S3vitt &r av intresse i
malet, har denna enligt min mening inte innefattat ndgon utvidgning av
stiftelsebegreppet. Vad som fore StL:s inforande inte hanfordes till stiftelse kan
darfér regelmassigt inte heller darefter klassificeras som stiftelse. -
Regeringsratten har i domar - fore inférandet av StL - lagt fast att fonder
(testamentslotter 0.d.) som grundats pa foérordnanden av i allt vasentligt



samma slag som A.S:s férordnande vid inkomsttaxeringen inte utgor stiftelser
och inte ar skattesubjekt. Mot bakgrund av det anférda kan enligt min mening
M.D:s testamentslott - vid ett fullféljande av Regeringsrattens praxis - inte vid
ndgon av de i malet aktuella inkomsttaxeringarna anses utgéra vare sig en
stiftelse eller ett skattesubjekt 6ver huvudtaget. Vid denna bedémning utgér
vad M.D. uppburit fran fonden inte skattepliktigt periodiskt understdd enligt
punkt 2 av anvisningarna till 31 § KL vilken anvisningspunkt reglerar
utbetalningar fran familjestiftelser, vartill den aktuella fonden saledes inte &r
hanforlig. Sval avkastning fran testamentsfonden i form av t.ex. réntor och
utdelningar som uppburna reavinster vid omplaceringar, vilka enligt
testamentet skall godké&nnas av M.D., skall vid sddant férhallande beskattas
hos henne i inkomstslaget kapital. For det fall M.D. inte uppbar en reavinst utan
denna laggs till kapitalet, bér hon kunna kompenseras fér skatten genom
permutation. - P38 grund av det anférda bifaller jag M.D:s yrkande. Ovriga
klagandes yrkanden bifalls endast satillvida att fonden inte skall anses vara ett
sarskilt skattesubjekt.
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